ESTADO DE GOIAS

SECRETARIA DE GESTAO E PLANEJAMENTO
Geréncia de Licitacio e Conlratos

PREGAO ELETRONICO N° 008/2013
Processo n.° 201200005008846.

Excelentissimo Senhor Secretario de Estaflo de Gestfio e Planejamento:

Em razio do recurso interposto
CORPORATIVAS LTDA — EPP (apresentou razdes |
privado, inscrita no CNPJ sob o n° 07.094.346/0001-45
da Secretaria de Estado de Gestdo e Planejamento, nj
Senhora Janaine Paraguassu de Paula Siqueira, nomead3
de 2013, publicada no D.O.E. do dia 11 de abril de 2
XXXIIL art. 21 do Decreto n® 7.468/2011, art. 4°, XVII
do artigo 109 da Lei Federal n° 8.666/93, vem apresentat
ao final, sugerir:

I- DO RELATORIO

pela empresa G4F SOLUCOES
ecursais), pessoa juridica de direito
a Geréncia de Licitagdes e Contratos
este ato representada pela Pregoeira,
pela Portaria n° 051, de 13 de margo
D13, nos termos do art. 13°, XXXI e
[/XXI da Lei n° 10.520/2002 ¢ § 4°
0s seus motivos e fundamentos para,

No dia 07/05/2013, as 08h30min, foi realizada a sessdo de abertura do Pregio

em epigrafe, tendo como objeto a aquisi¢do de licencian]
servigos profissionais técnicos especializados nas fe
Management) para a moderniza¢do administrativa e d|
contemplando a implantagdo, customizagfo,
conhecimento, para implementacfo de sistemas voltados
e acompanhamento dos programas e projetos governan|
escritorio de projetos do governo para acompanh;
estruturantes e priorizados pelo PAI (Plano de Ag:
conforme descrito no Termo de Referéncia (Anexo I) do

acompanhamento

lento de uso de softwares Microsoft e
rramentas EPM  (Enterprise Project
n gestdo corporativa da SEGPLAN,
e transferéncia de
para o planejamento, monitoramento
jentais visando a implantagido de um
ymento dos programas e projetos
jo Integrada de Desenvolvimento),
edital.

Na data e horarios estabelecidos no Editall, as empresas cadastraram no sistema

Compranet as propostas comerciais, € em seguida iniciag

0 a etapa competitiva de lances:

LOTE 01
ORDEM DE | EMPRESAS PROPOSTAS LANCES
CLASSIFCACA
O — - —
je AMPLASOFT COMPUTACAO CORPORATIVA | R$573.436,40 | R$ 494.499,90
LTDA ME
20 | ALLEN RIO SERVICOS E COMERCIO DE R$ 572.789,00 | RS 494.500,00
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PRODUTOS DE INFORMATICA LTD}A
3° SUPRIMAIS SUPRIMENTOS PARA R$ 1.217.000,00 | R$ 494.501,00
INFORMATICA LTDA - EPP
i 4° BRASOFTWARE INFORMATICA LTDOA R$ 565.527,34 -
5° TECHBIZ FORENSE DIGITAL S/A R$ 1.130.000,00 .
i LOTE 02
ORDEM DE _ EMPRESAS PROPOSTAS LANCES
CLASSIFCACA
0
1° G4F SOLUGCOES CORPORATIVAS LTDA } EPP | R$ 4.740.000,00 | RS 3.900.000,00
2°0 ALLEN RIO SERVICOS E COMERCIO DE RS$ 4.640.000,00 | R$ 3.998.000,00
b PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA '
3° BRASOFTWARE INFORMATICA LTDA R$ 5.000.000,00 3
40 TECHBIZ FORENSE DIGITAL S/A R$ -
\ 10.000.000,00

Apés encerrada a fase de lances a Pregoeira solicitou pelo chat que os
representantes das empresas detentoras das melhores ofeftas encaminhassem via fax ou e-mail
os documentos habilitatérios e proposta comercial parp andlise, sendo para o LOTE 01 -
AMPLASOFT COMPUTACAO CORPORATIVA LTDA ME e LOTE 02 - G4F SOLUCOES
CORPORATIVAS LTDA — EPP. Ficando marcado § reabertura da sessdo para o dia

14/05/2013 as 08h30min.

As empresas AMPLASOFT COMPUTACAO CORPORATIVA LTDA ME e
G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA — EPP encaminharam as copias dos documentos
habilitatérios e proposta comercial atualizada conforme|exigéncia do Edital, no prazo de 02

horas, estabelecido no item 6.7 do Edital.

A Pregoeira através do Memorando n° 010/2013-CPL, encaminhou c6pias dos
documentos habilitatorios e proposta comercial das empresas para a Superintendéncia de

Tecnologia da Informagio da SEGPLAN para anélise.

A Superintendéncia de Tecnologia da Infofmacdo da SEGPLAN, encaminhou a
analise dos documentos habilitatérios e da proposta da empresa G4F SOLUCOES

CORPORATIVAS LTDA — EPP, através do Memorando h° 249/2013-STI que segue:

“Apos analise da drea técnica, apresentamos as seguintes consideragdes, de acordo com as especificagdes

solicitadas no Edital do processo.

Quanto as exigéncias constantes do item 7.3.4, subitens ‘a’a 4’ do Edital, temos a destacar que:

I —Subitem “a” os quais destacam a necessidade de comprovagdo de atendimento da condicdo de
microempresa ou empresa de pequeno porte, através de Certidoes etitidas pela Junta Comercial ou documento

gerado pela receita Federal.

R. Foi entregue devidamente a certiddo emitida pela junta Comercidl do Estado de Distrito Federal, registrada

sob n° 53 2 0169431-3. Atendido o requisito.

2 —Subitem “b", o qual destaca a necessidade de entrega de "Dedcz[:rgé“o i

legais para a qualificagdo como microempresa ou empresa de pequ

de cumprimento dos requisitos

o0 porte, conforme preconiza os artigos 42

/

of
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e 49 da Lei Complementar n.° 123/2006.
R. Fato atendido.
3 — Subitem “c”, determina apresentagdo de no minimo um ate
pessoa juridica de direito publico ou privado, comprovando qué
prestagdo de servico de natureza, caracteristica, porte e complex]
com os descritos no Edital e no termo referéncia (Anexo I). O alj
empresa/orgdo contratante e o nome do responsdvel pelo mesmo.
R. A empresa em analise, apresentou atestados de capacidade técH
DF, Banco Central do Brasil, TRT-20" Regido, Base Investiment
identificados.
Quanto a discriminagdo dos servigos prestados, os atestados técn
no item 1.1 — Do Objeto, o qual destaca a necessidade de prestagd
EPM, conforme transcrito abaixo.

I. DO OBJETO

1.1. A presente licitagdo, na modalidade PREG

btado de capacidade técnica, fornecido por
a licitante possui experiéncia anterior na
idade tecnologica e operacional compativel
stado deverd conter no minimo, o nome da

ica emitidos pelo Banco do Nordeste, CRA-
ns e Incorporagées S/A, todos devidamente

cos ndo atendem as especificagdes contidas
y de servigos especializados nas ferramentas

U0 ELETRONICO, tipo “MENOR PRECO

POR LOTE?", tem por objeto a aquisicio de Hci:ciamenm de uso de softwares Microsoft e

servicos profissionais técnicos especializados

as ferramentas EPM (Enterprise Project_

Management) para a modernizag¢do administraf
contemplando a implantagdo, customizagdo
conhecimento, para implementagdo de sistemas v
e acompanhamento dos programas e projetos gd
escritorio de projetos do governo para acd
estruturantes e priorizados pelo PAI (Plano de A¢
especificagdes constantes do Termo de Referéncig

Os atestados técnicos ndo comprovam o atendimd
a experiéncia, parceria com a empresa que disponibilizada as licen
Jornecidos pela empresa, na ferramenta solicitada. Portanto nio até

4 — Subitens “d” e “'e”, os quais solicitam declar
o poder puiblico, declaragdo que ndo emprega menor de 18 (de]
perigoso ou insalubre e que ndo emprega menor de 16 (dezesseis) q

R. Ambos atendidos.

5 — Subitem “f”, o qual destaca a necessidade dj
pleno conhecimento do Edital, além da necessidade de realizar vil
endereco constante do subitem no Edital, sendo documento obri
preenchido.

R. Quanto a declaragdo de pleno conhecimento dq
na Declarac¢do de Fato Impeditivo e Ciéncias dds Cldausulas do
(vistoria) foi devidamente preenchido e juntado a documentagdo.
atendidos.

6 — Subitem “g”, solicita a apresentagdo de decld
conforme qualificagdes profissionais das equipes técnicas elencadal

R. ltem atendido.

7 — De acordo com o subitem “h”, a licitante devi
a Administragdo Publica, que apresentard documentos comprobat]
Programa Parceiros Microsofi, possuindo competéncia aderente
técnico on-site que estdo contratados, com pelo menos o nivel *
termo de referéncia (Anexo I do Edital).

R. De acordo com o documento juntado pela licitd

iva e da gestdo corporativa da SEGPLAN,
acompanhamento e transferéncia de
bitados para o planejamento, monitoramento
vernamentais visando a implanta¢do de um
impanhamento dos programas e projetos
o Integrada de Desenvolvimento), conforme
(Anexo 1) deste edital.

to do item 5 do termo de referéncia, quanto
tas e a qualificagdo técnica dos profissionais
ndem as especificagdes do Edital.

icdo de inidénea para licitar e contrata com
oito) anos, que exergam trabalho noturno,
yos, salvo na condicdo de aprendiz.

declaragdo informando que a empresa tem
toria nas instalagées da licitante, conforme
ratorio a entrega do Anexo V devidamente

Edital, a empresa apresentou manifestagdo,
Edital. Em relagcdo a entrega do Anexo V
Nestes termos, os itens foram devidamente

Fagdo, garantindo a utilizam de mdo de obra
b no Anexo 1.

brd apresentar DECLARACAO, assegurando
brios de seu cadastramento/participagio no
os servigos de capacitagdo e atendimento
bilver”, ou superior, conforme item, 5.5 do

nte, “Expediente 002/G4F/2013", datado de

07/05/2013, a mesma ndo possui as qualificacdes exigidas, wha vez que relata no teor do documento,

“cadastramento e participacdo no programa de fornecedores de
constante do Lote 01 do Edital.
Restando claro que a mesma ndo possui cadasty

solucdo SIMILAR, aquelas da Microsoft”,

lamento, nem participagdo no Programa de

Parceiros da Microsofi, criando assim uma situacdo em desconfomidade com o objeto solicitado no Edital,

para a realizagdo dos servigos constantes do Lote 02.

/
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8 — Subitem “i", a licitante deverd apresantar uma DECLARACAO, garantindo a

Administragdo Piblica que apresentard um Contrato de Servigos
Microsoft, que garanta, quando demandado em atividades ¢ projd
contrato, acesso a base de conhecimento interna de melhores pratil
Jonte, engenheiros, arquitetos e laboratdrios de teste dos produtos e
R. ltem ndo atendido.
9 — Subitem “j”, determina a categoria da lid
atendimento das necessidades da Administragdo publica, devendq
PLUS”, exigindo do participante uma DECLARACAO ou CERTIF
competéncia para a entrega das licengas de software na categoria ¢
R. Ndo ha necessidade de atendimento, uma vez g
Conclusio.
Apos andlise regular de toda a documentagéo apj
ndo atendimento aos subitens “c”, “h", “i" e i
Quanto ao ndo atendimento do subitem “c”, apre,
divergente do objeto solicitado (EPM) inviabiliza a continuidade
que é regra explicita do Edital, que influéncia no objeto a ser contrg
Em relagido ao ndo atendimento do subitem “
documentacdo valida, os requisitos necessarios ao atendimento dd
servi¢os nas licencas a serem adquiridas, nem a comprovacdo
Parceiros Microsofi, possuindo competéncia aderente aos servigos g
que estdo contratados, com pelo menos o nivel “Silver”, ou superid
(Anexo I do Edital).
No subitem “i”, o Edital destaca a necessidade de
garantindo a Administragdo Publica que apresentard um Contrato

¥

Técnicos Especializados com o Fabricante

tos na Segplan, durante toda a vigéncia do
bas em projetos realizados, acesso ao codigo

aplicagdes.

enca Microsoft a ser entregue, visando o
as mesmas serem da categoria “SELECT

[CACAO do fabricante, que o mesmo possui

tada.
e a condi¢do ndo é direcionada ao Lote 02,

esentada, ficou devidamente comprovado o

fentagdo de atestado de capacidade técnica,

a empresa no processo licitatério, uma vez
tado.

1", a empresa ndo comprovou através de

s qualifica¢des exigidas para prestagdo de
de ser integrante de grupo do Programa
e capacitagdo e atendimento técnico on-site
r, conforme item 5.5 do termo de referéncia

a licitante apresentar uma DECLARACAO,
de Servigos Técnicos Especializados com o

Fabricante Microsofi, visando o atendimento de situagdes de melhoramentos Suturos dos equipamentos

adquiridos. Documento néo juntado.
Nestes termos, apds os relatos citados, sugerim
inabilitagdo da empresa licitante, por descumprimento das normas d

As empresas detentoras das melhores ofe
CORPORATIVA LTDA ME e G4F SOLUCOES CdQ
encaminharam os documentos habilitatérios e a prop;
autenticadas, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, via
estabelecido no item 6.7.1 do Edital, sendo que o prazo ef

A reabertura da sessdo ficou marcada p:
sendo remarcada a sessdo no dia 13/05/2013 (postad
16h20min57seg), para o dia 15/05/2013 as 09h00min, ¢
para realizagio da Avaliagdo Periddica do Servidor (O
deste Orgdo).

No dia 15/05/2013 as 09h00min foi rea

desclassificar as empresas AMPLASOFT COMPUTACA

ndo atender o item 7.3.4 letras “c”, “f” e “j” do Edital,

STI e G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA — EPJ

“c”, “h” e “1” do Edital, conforme Memorando n°® 249/20

Conforme definido no Edital item 6.9, ficf

dia 15/05/2013 as 10h30min (postado no chat do sistema

“6.9. Na hipétese da proposta ou

os que a doutra comissdo manifeste pela
escritas no Edital e identificadas acima.”

tas AMPLASOFT COMPUTACAO
RPORATIVAS LTDA - EPP, nido
psta comercial, originais ou cdpias
Correio ou representante, conforme
a até o dia 14/05/2013.

ira o dia 14/05/2013 as 08h30min,
o0 no chat do sistema Comprasnet
fm razdo da Pregoeira estar ausente
brigatério para todos os servidores

perta a sessdo, a Pregoeira decidiu
O CORPORATIVA LTDA ME, por
conforme Memorando n°® 250/2013-
, por ndo atender o item 7.3.4 letras
3-STL

bu marcado o repregoamento para o
Comprasnet 09h47min52seg).

o lance de menor valor ndo ser aceito ou se
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a licitante detentora da melhor ¢
salvo na situagdo prevista no iteq
competitiva de lances entre os
inicio do procedimento de encer

A fase de repregoamento foi iniciado n]
para o Lote 02 e as 10h47min45seg para o Lote ()
SERVICOS E COMERCIO DE PRODUTOS DE INFOJ
o Lote 01 no valor de R$ 469.700,00 (quatrocentos e se
para o Lote 02 manteve o valor do lance do dia da
10h29min05seg) de R$ 3.998.000,00 (trés milhdes, nove

A Pregoeira solicitou pelo chat que o re
SERVICOS E COMERCIO DE PRODUTOS DE IN
melhor oferta para os LOTES 01 e 02, encaminhass
habilitatorios e proposta comercial para anélise. Ficanda
serd apos analise dos documentos habilitatorios € propos
antecedéncia pelo chat e e-mail.

A empresa ALLEN RIO SERVICOS E
INFORMATICA LTDA, encaminhou os documentos h|
clpias e originais nos prazos estabelecidos no Edital.

A Pregoeira através do Memorando n° 01
documentos apresentados pela empresa ALLEN RI
PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA, para a
Informag@o da SEGPLAN para analise € aprovagdo da
custos e documentos de habilitagéo.

A Superintendéncia de Tecnologia da Iy
analise dos documentos habilitatérios e da proposta

EJAMENTO
Fatos

ferta desatender as exigéncias habilitatorias,
n 7.7, a Pregoeira devera restabelecer a etapa
licitantes, cabendo & mesma estabelecer o
amento da nova etapa de lances.”

p dia 15/05/2013 as 10h31minllseg
1. O qual a empresa ALLEN RIO
RMATICA LTDA ofereceu lance para
bsenta e nove mil e setecentos reais) e
abertura da sessao (07/05/2013 as
centos e noventa e oito mil reais).

presentante da empresa ALLEN RIO
[FORMATICA LTDA, detentora da
e via fax ou e-mail os documentos
a sessdo suspensa, € que a reabertura
ta comercial, sendo comunicado com

COMERCIO DE PRODUTOS DE
pbilitatorios e proposta comercial, as

2/2013-CPL, encaminhou copias dos
D SERVICOS E COMERCIO DE
Superintendéncia de Tecnologia da
proposta, planilha de composigdo de

iformacdo da SEGPLAN, realizou a
comercial da empresa ALLEN RIO

SERVICOS E COMERCIO DE PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA, através do

Memorando n°® 262/2013-STI que segue:

“Apos andlise pela drea técnica dos documentos juntados aos aul
consideragoes, tendo por pardmetro as especificagfes solicitada
008/2013.

Quanto as exigéncias constantes do item 7.3.4, subitens ‘a’a §', do
1 — Subitem “a”: destaca-se a necessidade de comprovagdo de ater
empresa de pequeno porte, através de Certiddes emitidas pela Juntg
receita Federal.

os pela licitante, apresentamos as seguintes
: no Edital do procedimento licitatorio n.°

Edital, temos a destacar que:
dimento da condigdo de microempresa ou
f Comercial ou documento gerado pela

R. A licitante ndo esta classificada nesta categoria, portanto dispensada de apresentar a documentagdo exigida

neste subitem. Desnecessidade de atendido do requisito.
2 - Subitem “b”: destaca-se a necessidade de entrega de “Declarag
para a qualificagdo como microempresa ou empresa de peqgueno po)
da Lei Complementar n.® 123/2006.

do”, de cumprimento dos requisitos legais
‘te, conforme preconiza os artigos 42 e 49

R. A licitante ndo esta classificada nesta categoria, portanto dispensada de apresentar a documentagdo exigida

neste subitem. Desnecessidade de atendido do requisito.
3 — Subitem “c”: determina-se a apresentagdo de no minimo um atg
pessoa juridica de direito pitblico ou privadoe, comprovando que a |
prestagdo de servigo de natureza, caracteristica, porte e complexidg

stado de capacidade técnica, fornecido por
citante possui experiéncia anferior na
de tecnologica e operacional compativel

1l
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com os descritos no Edital e no termo referéncia (Anexo 1). O atest
empresa/drgdo contratante e o nome do responsdvel pelo mesmo.

R. A licitante apresentou atestados de capacidade técnica emitidos
Eventos da Universidade de Brasilia (CESPE/UNB), datado de 29
Executiva, atestado emitido Ministério da Ciéncia, Tecnologia e In
assinado pelo Coordenador Geral de Gestdo da Tecnologia da Info

ido deverd conter no minimo, o nome da

pelo Centro de Selecdo e de Promogdes de
{1/2012, assinado pela sua Diretora

vagdo (MCTI), datado de 10/05/2012,

'magdo.

Juntou ainda, atestado emitido pela Companhia Imobilidria de Brapilia, TERRACAP. datado de 14/05/2013 e

assinado pelo Chefe de Divisdo e Suporte do drgdo, atestado emitid
25/05/2007, assinado pelo seu Diretor e atestado emitido pela emp
Apoio Maritimo S/A, datado de 13/07/2010, assinado pela Analista
Conforme citado acima, todos devidamente identificados e atendidd
atendimento as especificagbes contidas no item 1.1 — Do Objeto, o 4
servigos especializados nas ferramentas EPM.

Os atestados técnicos comprovam o atendimento dos itens 4 e 5 do
das licengas solicitadas, a experiéncia, parceria com a empresa qug
técnica dos profissionais apresentados pela licitante, na ferramentd
especificagdes do Edital.

4 — Subitens “d” e “e”: solicita-se declara¢do de inidoneidade par
declaragdo que ndo emprega menor de 18 (dezoito) anos, que exerd
e que ndo emprega menor de 16 (dezesseis) anos, salvo na condigdq
R. Ambos atendidos.

o pela empresa AGORA, datado de
resa Technip Brasil Engenharia, Instalagdo e
de Sistema Sénior.

s 0s requisitos dos dois lotes. Inclusive com

iual destaca a necessidade de prestagdo de

ermo de referéncia, quanto ao fornecimento
disponibilizara as licengas e a qualificagio
solicitada. Portanto atendem as

1 licitar e contratar com o poder puiblico,

am trabalho noturno, perigoso ou insalubre
de aprendiz.

5 —Subitem “f”: destaca-se a necessidade de declaragdo informanflo que a empresa tem pleno conhecimento do

Edital, além da necessidade de realizar vistoria nas instalacées da
subitem no Edital, sendo documento obrigatorio a entrega do Anexd

icitante, conforme enderego constante do
V devidamente preenchido.

R. Quanto a declaragio de pleno conhecimento do Edital, a empresa apresentou manifestagdo, na proposta

comercial. Em relagdo a entrega do Anexo V (vistoria) foi devidamd
Nestes termos, os itens foram devidamente atendidos.
6 — Subitem “g”: solicita-se a apresentagdo de declaragdo pela licil
de obra conforme as qualificacées profissionais exigidas das equip
R. Item atendido.
7 — Subitem “h”: A licitante deverd apresentar DECLARACAO, as4
apresentard documentos comprobatdrios de seu cadastramento/par,
paossuindo competéncia aderente aos servigos de capacitagéo e aten

nte preenchido e juntado a documentagdo.

fante, garantindo que a mesma utiliza médo
s técnicas elencadas no Anexo Il

egurando a Administragdo Piblica, que
icipagdo no Programa Parceiros Microsofi,
dimento técnico on-site que estio

contratados, com pelo menos o nivel “Silver”, ou superior, conforme item, 5.5 do termo de referéncia (Anexo I

do Edital).

R. Item atendido.
8 — Subitem “i”: determina que a licitante deverd apresentar uma |
Piblica que apresentard um Contrato de Servigos Técnicos Especid
garanta, quando demandado em atividades e projetos na Segplan, d
base de conhecimento interna de melhores prdticas em projetos real
arquitetos e laboratérios de teste dos produtos e aplicagées.
R. ltem atendido.

DECLARACAO, garantindo a Administragdo
Vizados com o Fabricante Microsofi, que

urante toda a vigéncia do contrato, acesso a
izados, acesso ao codigo fonte, engenheiros,

9 — Subitem “j”: determina a categoria da licenga Microsoft a ser dntregue, visande o atendimento das

necessidades da Administragdo pitblica, devendo as mesmas serem
participante uma DECLARACAO ou CERTIFICACAO do fabricant
entrega das licengas de software na categoria citada.
R. ltem atendido.

10 — Da Proposta Comercial: apresenta¢do de proposta comerci
conformidade com o Edital, promovendo assim a validade da avalid

R. Item atendido.
Conclusdo.

Diante do exposto acima, e da previsdo editalicia, a equipe ¢

avaliada, uma vez que a mesma atendeu de forma integral todas as

Apo6s andlise de toda a documentagéo ap

rategoria “SELECT PLUS”, exigindo do
P, que 0 mesno possui competéncia para a

il e planilha de composi¢do de custos, em
cdo documental anexada.

bnica orienta pela habilitagdo da licitante
pxigéncias comerciais e técnicas do Edital.”

resentada pela empresa ALLEN RIO
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SERVICOS E COMERCIO DE PRODUTOS DE INFODRMATICA LTDA, ficou marcada a
reabertura da sessdo para o dia 22/05/2013 as 14hQOmin (postado no chat do sistema

Comprasnet dia 21/05/2013 as 15h20min58seg, e enc
16h19min).

No dia 22/05/2013 foi reaberta a sessio.
01 e 02 a empresa ALLEN RIO SERVICOS E
INFORMATICA LTDA, assim iniciou no sistema Con
para a manifestacdo, motivada, da intengdo de recorrer
falta da manifesta¢do importara na decadéncia do direitg
legislagdo e no edital.

inhou e-mail a todas as licitantes as

e declarado vencedor para os LOTES
COMERCIO DE PRODUTOS DE
prasnet o prazo de 10 (dez) minutos
da decisdo da Pregoeira, sendo que a
de recurso, conforme estabelecido na

A empresa G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA — EPP, manifestou

inten¢do de interpor recurso contra a decisdo da Pre
empresa Allen Rio Servicos e Comércio de Produtd
encaminhou as razdes recursais no prazo legal.

Foi encaminhado por e-mail a todos os lig
empresa G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTD4
contrarrazdes.

I1 - DO RECURSO DA EMPRESA G4F SOLUCOE!

TEXTO DO PEDIDO DE RECURSO CONSTANTE

“4 empresa G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTD
Sfundamentada no Art. 4° Inciso XVIII da Lei 10.520
recurso contra a decisdo que nos inabilitou e declaroy
entender que atendemos aos requisitos de habilitagdo e

TEXTO APRESENTADO NAS RAZOES RECURS

“interpor RECURSO AMINISTRATIVO contra a dd
vencedora do pregdo em comento a empresa Allen Rio
Informatica Lida., com base nas razoes de direito expos

“I — RAZOES PARA REFORMAR A DECISAO RECORRIDA
1.1— Do pleno atendimento das exigéncias de qualificagdo técnica j

Antes de tudo, registre-se que, na contramdo da f
Unido, quanto a vedagdo de preferéncia de marca, todas as
sistematicamente rejeitadas, sem que fossem apresentados pela
técnicos ou estudos que apontassem incontestavelmente as vantagd
Microsoft em detrimento de outras similares para a consecugio 4
Estadual.

Reaberta a sessdo, em 15/05/2013, V. Sa. Inabif
atendido ao subitem 7.3.4, letras “c”, “h” e “i", transcritas a segif

¢) No minimo 01 (um) atestado de capacidade téq

boeira que a inabilitou e declarou a
s de Informatica Ltda vencedora e

itantes copia das razdes do recurso da
\ — EPP para a apresentacdo das

8 CORPORATIVAS LTDA - EPP.

DA ATA

4 EPP, CNPJ: 07.094.346/0001-45,

D002 manifesta inten¢do de interpor
a empresa Allen Rio vencedora por

bolicita vista imediata ao processo.”

S

cisdo que a inabilitou e declarou
Servi¢os e Comércio de Produtos de
as a seguir.”

or parte da Recorrente.

irta jurisprudéncia do Tribunal de Contas da
impugnacées formuladas ao FEdital foram
SEGPLAN-GO laudos, pericias, pareceres
ns técnica e economica da adogdo da marca
os objetivos pretendidos pela Administracdo

itou a Recorrente por supostamente ndo ler
i

nica fornecido por pessoa juridica de direito
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piiblico ou privado, comprovando que a licitantd
servigos de natureza, caracteristicas, porte

possui experiéncia anterior na prestagio de
complexidade tecnoldgica e operacional

compativeis com os servigos descritos no Editgl e no Termo de Referéncia (Anexo I). O

atestado devera conter, no minimo, o nome d|
responsavel pelo mesnio.

I) A licitante deverd apresentar DECLAR/
apresentard documentos comprobatorios de seu
de Parceiros da Microsoft possuindo competénc
atendimento técnico on-site que estdo sendo cont
superior conforme item 5.5 do Termo de Referénd

i) A licitante deverd apresentar DECLARA(
apresentard um Contrato _de Servicos

1 empresa/org@o contratante e o nome do

{CAO, garantindo a administracdo que
cadastramento / participag¢do no Programa
ias aderentes aos servigos de capacitagdo e
Fatados, com pelo menos o nivel “Silver”, ou
Va (Anexo [ do Edital).

A0, garantindo & administra¢do que a

Téchicos Especializados com o Fabricante

MICROSOFT que garanta, quando demandad
durante toda a vigéncia do contrato, acesso a
praticas em projetos realizados, acesso ao codigd
de testes dos produtos e aplicagdes.(grifou-se)
Quanto ao subitem 7.3.4, letra “c¢”, V. Sa. Aleg
atendia as especificagdes contidas no subitem 1.1 do Edital, relativ
na prestagdo de ervicos especializados nas ferramentas EPM.

o em atividades e projetos na SEGPLAN,
base de conhecimento interna de melhores
fonte, engenheiros, arquitetos e laboratorios

ou que o atestado técnico apresentado ndo
as a necessdria comprovagdo de experiéncia

Ora, a exigéncia de qualificacdo técnica neste subitem nio & apresentar atestado especifico

que comprove experiéncia pretérila em servigos profissionais té
(Enterprise Project Management), e sim que o atestado apresent
servicos de natureza, caracteristicas, porte e complexidade tec
servigos descritos no Edital e no Termo de Referéncia (Anexo 1)”.

Acertadamente, o termo “compativeis” que ad
caracteristicas, porte e complexidade tecnolégica e operacional”
Edital, reproduz a preocupagdo em ndo se restringir excessivament

Compatibilidade implica similaridade e ndo cf
apresentar atestado que so comprove a experiéncia na utilizag{
Management), exclusiva da Microsoft, que, como tal, afsta a part
na prestagdo desses servigos técnicos especializados, por mei
compativeis, como é o caso da ora Recorrente.

No que tange a exigéncia contida no subitem 7.3,
ndo possui cadastramento, nem participagdo no Programa de Par
atende as qualificagdes técnicas exigidas no Edital.

Conforme transcrito retro, trata-se essa exigénciq
a qualificagdo técnica reclamada no subitem 7.3.4, letra “c”, do |
declaragdo que possui cadastramento ou participagdo no Progi]

nicos especializados nas ferramentas EPM
ido comprove experiéncia na “prestagdo de
ologica e operacional compativeis com os

jjetiva a expressdo ‘‘servicos de natureza,
estampado no subitem 7.3.4, letra “c”, do
o cardter competitivo do certame.

nguéncia, o que exclui a exigéncia de se
o da ferramenta EPM (Enterprise Project
fcipagdo de empresas que detém experiéncia
b de ferramentas similares, perfeitamente

Y, letra “h", V.Sa. Apontou que a Recorrente
ceiros da Microsoft e, por conseguinte, ndo

de declaragdo de garantia, a qual contradiz
dital. Ora, ofende a razoabilidade se exigir
ima_de Parceiros da Microsoft, possuindo

competéncias aderentes aos servigos de capacitagdo e atendimentol
com pelo menos o nivels “Silver”, ou superior, conforme subite
Edital), quando o que se requer na letra “¢” desse mesmo dispo
capacidade técnica compativel.

Dessa forma, a declaragdo complementar de i
002/G4F/2013, de 07/05/2013, de que serdo apresentados docul
participacdo da Recorrente no programa de fornecedores de solugd
que possui as competéncias aderentes aos servigos de capacitagdo
solugdo técnica a ser contratada, é perfeitamente coerente com
letra “c”, do Edital.

Por fim, no que di\ respeito a exigéncia contid
Recorrente ndo entregou o respective documento comprobatdrio.

Novamente aqui a demanda de “DECLARA(

técnico on-site que estdo sendo contratados,
n 5.5 do Termo de Referéncia (Anexo I do
bitivo editalicio é apenas a comprovagdo de

abilitagdo, apresentada pelo Expediente n®
mentos comprobatorios do cadastramento e
o similar aquelas da Microsoft, bem como de
e atendimento técnico on-site para suporte a
i exigéncia preconizada pelo subitem 7.3.4,

“f"

a no subitem 7.3.4, letra “i”, alega que a

"AOQ, garantindo & administracio que a

apresentard um Contrato de Servigcos Técnicos Especializados coyn o Fabricante MICROSOFT que garanta,
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quando demandado em atividades e projetos na SEGPLAN, duranle toda a vigéncia do contrato, acesso a base
de conhecimento interna de mehores prdticas em projetos realijados, acesso ao cédigo fonte, engenheiros,
arquitetos e laboratorios de testes dos produtos e aplicagées”, collde com a qualificagdo técnica reclamada no

subitem 7.3.4, letra “¢”, do Edital, devendo, pelos mesmos motivol
7.3.4, letra “h", do Edital, a declragdo complementar de habilitagdo, fornecida via Expediente n° n

declinados para o cumprimento do subitem

a

002/G4F/2013, de 07/05/2013, ser suficiente para demonstrar o atdndimento dessa exigéncia.

Conforme ja amplamente demonstrado na impugh

acdo ao Edital aprsentada em 03/05/2013, a

indicagdo da marca Microsoft sem a devida motivacdo técnica constituiu flagrante restrigdo a ampla

competitividade, que deveria balizar o certame.
Assim, o atendimento as condi¢des dispostas ni
Edital, restou plenamente comprovado, devendo ser reformado d

subitem 7.3.4, letras “c”, “h”, e “i", do
ato que declarou vencedora no certame a

empresa Allen Rio, adjudicando-se o objeto do lote 2 & Recorredfe, porquanto nio sé atendeu as exigéncias

editalicias, como também ofereceu a proposta mais vantajosa para

Udministragdo Estadual,

Repise-se, até ndo mais poder, que a escolha da {dministraciio deve ser técnica, baseada em
estudos, laudos, pericias e pareceres que demonstrem as vantagens técnicas e econémicas e a requerida

satisfacd@o do interesse piblico. Esta dltima impde que essa
caracteristicas e atributos técnicos indispensdveis i contratagdo.

Em regra, ndo se admite a preferéncia de marcq
que deve ser assegurada no curso da competigdo.

escolha seja fundada em determinadas

, por ofender a isonomia entre as licitantes,

A padronizagdo de marca somente ¢ aceitivel em casos excepcionais, quando restar

comprovado de forma incontestdvel, que somente aquele produtd,

Administragdo,

de marca certa, atende aos interesses da

Compulsando esses precedentes, que devem sef observados inclusive pela Administragdo

Estadual, nos termos de enunciado da Simula n° 2223 do TCU, dp

> plano percebe-se que apenas a motiva¢io

técnica ndo é suficiente para admitir-se a indica¢@o da marcg, hd se considerar igualmente a eventual

vantagem econdmica a ser auferida pela Administra¢do ante esta
estudos, pericias, que afastem inequivocamente a possibilidade
interesse piiblico.

restrigdo, amparada em pareceres, laudos,

le outros produtos similares atenderem ao

Assim, em pese o esfor¢o despendido pela Adinistra¢do Estadual, consubstanciando na
Justificativa apresentada no item 3 do Termo de Referéncia (Andxo 1) ao Edital, inexiste laudo, pericia ou
estudo circunstanciado capaz de afastar de forma incontestavel giie um software similar aquele indicado ndo

possa atender as necessidades da SEGPLAN-GO, no que respeita g

o0 seu sistema de gerenciamento de projetos.

Acrescente-se também que ndo restou demonstrada a vantagem econémica, traduzida em wimeros, que

Justifique a adogdo da marca Microsorf em detrimento das demais.

Assim preferir uma marca em detrimento de |
Juncionalidades, sem demonstrar de forma inequivoca o real benef
Administragdo, constitui verdadeira afronta ao principio da legalid

butra similar que desempenhe as mesmas
cio técnico e econdmico a ser auferido pela
ade, porquanto ofende o disposto no art. 6°

inciso Ill, do Decreto Estadual n° 7.468/2011, que reproduz a mesma finalidade pretendida pelo legislador

Sfederal no art. 3° § 1° inciso I, da Lei n° 8.666/1993; no art. 3° i
inciso I, do Decreto n® 5.450/2005.
Ademais, ainda que aceitdvel a indicacdo de mar

heiso 11, da Lei n® 10.520/2002 e no art. 9°

bas pela Administragdo nos demais lotes, tal

ato, quanto necessdrio em situagides excepcionais e devidamente rlmrfvadas, s6 serd admitido como referéncia

de qualidade ou facilitagdo da descrigéo do objeto, devendo a i
acompanhada das expressdes “ou_equivalente”, “ou_similar”

arca, elegida apenas como referéncia, ser
r “ou de melhor qualidade”, para evitar

restri¢do ilegal a competitividade do certame, que afaste sua futura

hlidade.

Sendo assim, por ndo atender a cristalina detedminacdo do Tribunal de Contas da Unido

reproduzida retro, de acabamento obrigatério pela Administracad

relativas a aplicagdo das normas gerais de licitagdo, sobre as quail

consoante expressamente dispde sua Siimula n° 222; por néo dem(

pareceres, estudos laudos ou pericias as vantagens técnica e eco

detrimento de outras similares para a consecug@o dos seus objetivol
Recorrente, a fim de declard-la vencedora do certame.

I - PEDIDOS

Ante todo o exposto, requer a

a) que conhega do presente recurso administrativ(

Estadual, no que diz respeito as decisdes
competem privativamente a Unido legislar,
nstrar, de forma incontestavel, por meio de
omica da adogdo da marca Microsoft em
; deve ser reformadoe o ato que inabilitou a

V. Sa.:
, para, no mérito, dar-the provimento, a fim

PIL

S
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de reformar o ato que inabilitou a Recorrente da licita¢do em aprdco, para declarar-lhe vencedora e adjudicar
em seu favor o objeto do lote 2 do Pregio Eletronico n® 008/2043, porquanto além de atender as exigéncias
editalicias, ofertou a proposta mais vantajosa p para a A dministragdo Estadual;

b) na eventualidade de néio reformar a decisdo ecorrida, que encaminhe o presente recurso
para andlise e julgamento de autoridade superior, nos termos do ubitem 8.1.6 do Edital e do art. 21, § 5% do
Decreto Estadual n° 7.468/2011.

Ressalta-se por fim, que a ndo reconsiderdcdo da decisdo recorrida ocasionard a
provocagio do Judicidrio e do Tribunal de Contas do Estado de Goids, para que exercam o controle da
legalidade dos atos praticados na licitagio em tela, considerando § evidente e injustificado direcionamento do
objeto licitado para os produtos e servios da marca Microsofy, do qual poderd resultar a apuragio de
responsabilidades e aplicagdo de sangdes administrativas aos agentes piiblicos responsdveis, que ndo afastard
eventuais responsabilizacdes destes agentes piiblicos em outras esferas.”

III - DAS CONTRARRAZOES AO RECURSO

Dentro do prazo estabelecido, a licitante declarada vencedora do certame
apresenta suas contrarrazdes em que replica, resumidamgnte, os argumentos da recorrente.

Em sede de contrarrazdes a Recorrida pugna pela manutengio da decisdo que a
classificou ¢ a habilitou no presente certame, e para tantd, rebate as alegacdes da Recorrente,

Por fim, a Recorrida pede que seja| reconhecida e declarada a total

improcedéncia do recurso ora impugnado.

Com relagdo a tempestividade, verificamos que tanto as razdes quanto as
contrarrazdes do recurso foram enviadas no sistema Comprasnet dentro do prazo legal.

E a breve sintese.

IV - DA FUNDAMENTACAO DA DECISAO DA PREGOEIRA

Esta Pregoeira encaminhou o presente recurso a Superintendéncia de
Tecnologia da Informagdo da SEGPLAN para anélise e|parecer conclusivo no que concerne
aquela édrea, a qual nos respondeu através no Memérando n° 286/2013-STI, conforme
transcrito abaixo:

“Em ateng¢do ao Recurso Administrativo da empresa [G4F SOLUCOES CORPORATIVAS
LTDA, datado de 27/05/2013, o qual solicita a revogagdo do resultado apresentado ao
processo licitatério n°® 008/2013 da SEGPLAN, processp n.° 201200005008846, na data de

22/05/2013, e que seja o Lote adjudicado a esta
entendimento da Comissdo, que seja sua decisdo subr
superior, fato que ja é determinado em lei, ndo caben
apreciagdo.

Diante dos relatos acima, com base no do

e de forma tempestiva, passamos a andlise dos fatos.

DOS FATOS.

I — Com relagdo a tempestividade;

O recurso administrativo é tempestivo
conforme determinagées legais e item 8.1.5 do Edital.

2 — Razdes para o acolhimento do recursd

mpresa, além de ndo ser este o
netida a apreciagdo da autoridade
o portanto a empresa solicitar tal

cumento produzido pela interessada

e, porlanto merece conhecimento,

administrativo, segundo convic¢do
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a) Do entendimento da licitante;

I- RAZOES PARA REFORMAR A DECISAO R
LI - Do pleno atendimento das exigéncias de qud
Antes de tudo, registre-se que, na contramdo da fd
Unido, quanto a vedagdo de preferéncia de md
Edital foram sistematicamente rejeitadas, sem qf
laudos, pericias, pareceres técnicos ou estud;
vantagens técnica e economica da adogdo da

similares para a consecugdo dos objetivos pretend

Tem-se como fundamento pelo seu inco

pela Comissdo Permanente de Licitagdo da Recorrid
Segplan, conforme Memorando n.° 249/2013-STI, pelo péo atendimento ao Edital, conforme
narra em sua exordial;

Reaberta a sessdo, em 15/05/2013, V. Sa. inabill
atendido ao subitem 7.3.4, letras 'c’, 'h' e 'I', trans]
“c) No minimo 01 (um) atestado de capacidad,
direito piiblico ou privado, comprovando que
presta¢do de servigos de natureza, caracterist
operacional compativeis com os servigos descr
(Anexo I). O atestado deverd conter, no minimo
nome do responsavel pelo mesmo.

h) A licitante devera apresentar DECLARA
apresentard documentos comprobatorios de seu
de Parceiros da Microsoft possuindo competénc
atendimento técnico on-site que estdo sendo conty]

EJAMENTO
oS

FCORRIDA;

ificagido técnica por parte da Recorrente.
rta jurisprudéncia do Tribunal de Contas da
rea, todas as impugnagdes formuladas ao
e fossem apresentados pela SEGPLAN-GO
s que aponlassem incontestavelmente as
narca Microsoft em detrimento de outras
idos pela Administragdo Estadual.

formismo, a inabilitagdo promovida
1, apds consulta a drea técnica da

tou a Recorrente por supostamente ndo ter
critas a seguir:

b técnica fornecido por pessoa juridica de
g licitante possui experiéncia anterior na
fcas, porte ¢ complexidade tecnoldgica e
ftos no Edital e no Termo de Referéncia
o nome da empresa/orgdo contratante e o
CAO, garantindo a administracdo que
cadastramento/participacio no Programa
as aderentes aos servigos de capacitagdo e
atados, com pelo menos o nivel “Silver”, ou

superior conforme item 5.5 do Termo de Referéncy
i) A licitante deverd apresentar DECLAR
apresentard um Contrato de Servicos Téc
MICROSOFT que garanta, quando demandadi
durante toda a vigéncia do contrato, acesso a
pradticas em projetos realizados, acesso ao codigo
de testes dos produtos e aplicagdes.” (grifou-se)
Fato que se repetiu nas fases anteriores,

autos, alegando possuir competéncia em softwares

recorrente;

i (Anexo ! do Edital).

A0, garantindo a administra¢cdo que

icos Especializados com o Fabricante
em atividades e projetos na SEGPLAN,

base de conhecimento interna de melhores

fonte, engenheiros, arquitetos e laboratorios

ronforme documentos constantes dos
similares conforme narra na pega

Ora, a exigéncia de qualificacio técnica neste sibitem ndo ¢ apresentar atestado especifico

que comprove experiéncia prelérita em servigo
ferramentas EPM (Enterprise Project Manage

. profissionais técnicos especializados nas
nent), e sim que o atestado apresentado

comprove experiéncia na “prestagcdo de servicos de natureza, caracleristicas, porte e

complexidade tecnoldgica e operacional compartiy
Termo de Referéncia (Anexo I)”.
Acertadamente, o termo “compativeis” que ad
caracteristicas, porte e complexidade tecnologil
7.3.4, letra ‘c’, do Edital, reproduz a preocupa
cardter compeltitivo do certame.

eis com os servigos descritos no Edital e no

jetiva a expressdo “servigos de natureza,
ba ¢ operacional”, estampado no subitem
cdo em ndo se restringir excessivamente o

Compatibilidade implica similaridade e nio copgruéncia, o que exclui a exigéncia de se

apresentar alestado que s comprove a expel
(Enterprise Project Management), exclusiva da
participagdo de empresas que detém experién
especializados, por meio de ferramentas similare|
da ora Recorrente. (grifo proposital)

iéncia na utilizagdo da ferramenta EPM
marca Microsoft, que, como tal, afasta a
ia na prestacdo desses servigos técnicos
k, perfeitamente compativeis, como € o caso

(@,}\_ P



atender as normas do Edital, quanto ao item 7.3.4. letrd
ndo ser parceira Microsoft. possui parceria COM SO

Edital.

s
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Refuta ainda a recorrente, que foi indg

No que tange a exigéncia contida no subitem 7.3
ndo possui cadastramento, nem participag@o no
conseguinte, nio atende as qualificagdes técnicas

vidamente desclassificada, por nao
' uma vez que a mesma apesar de

UCAO SIMILARES, as exigidas no

A4, letra 'B', V.Sa. apontou que a Recorrente
Programa de Parceiros da Microsoft e, por
exigidas no Edital.

Dessa forma, a declaragcdo complementar de

o

bilitagdo, apresentada pelo Expediente n

002/G4F/2013, de 07/05/2013, de que serdo afresentados documentos comprobatdrios do
cadastramento e participacdo da Recorrente hto programa de fornecedores de solugdo

similar aquelas da Microsoft, bem como de {
servigos de capacitagdo e atendimento técnico
contratada, é perfeitamente coerente com a exig
‘c”, do Edital. (grifo proposital).

E, ainda que ndo fosse assim nele disposto, o
regulamenta o art. 37, inciso XXI, da Constitu
institui as normas gerais para licitagdes e contr
por todas a necessidade de comprovagdo de aptid
especifico, bastando que se demonstre tal qualific
atestados de obras ou servigos similares de
equivalente ou superior.

jue possui as competéncias aderentes aos
n-site para suporte a solu¢do técnica a ser
éncia preconizada pelo subitem 7.3.4, letra

art. 30, § 3°2, da Lei n°® 8.666/1993, que
fcdo da Republica Federativa do Brasil, e
itos da Administragdo Publica, espanca vez
Jdo técnica da licitante por meio de atestado
agdo técnica por intermédio de certidbes ou

complexidade tecnologica e operacional

Reprisa novamente a licitante, que as exigéncias do Edital no item 7.3.4. letra

i’, ndo devem prosperar, uma vez que a mesma, mekmo ndo sendo parceira da solugdo

solicitada, possui capacidade para promover as atualizagbes necessdrias, que porventura
forem necessarias, durante toda a execugdo do contralq
softwares Microsofi, visando a continuidade da padroni;

A

Por fim, no que diz respeilo a exigéncia conti
Recorrente ndo entregou o respectivo documento
Novamente aqui a demanda de “DECLARAC

b, cujo Lote 01, ressalta a compra de
agdo Estadual.
Ha no subitem 7.3.4, letra 'i', alega que a

‘omprobatorio.
CAO, garantinde a administracdo que a

apresentard um Contrato de Servicos Téchicos Especializados com o Fabricante

MICROSOFT que garanta, quando demandad
durante toda a vigéncia do contrato, acesso a
prdticas em projetos realizados, acesso ao codigo
de testes dos produtos e aplicagbes”, colide com
7.3.4, letra ‘c’, do Edital, devendo, pelos mesmod
subitem 7.3.4, letra ‘h’, do Edital, a declaragdo
Expediente n° 002/G4F/2013, de 07/05/2013, se
dessa exigéncia.

Questiona de forma rotineira a escol

produtos constantes do Lote 01, alegando ndo hav
apresentadas elementos suficientes para a sustenta¢do

Acorddos, os

quais destacam a possibilidade de esco

Justificado, buscando na esfera recursal, contornar uni
nas respostas promovidas ao longo do processo.

Nao satisfeita com as manifestagoes repe

ameagas veladas aos servidores publicos envolvidos no
destes, sem base legal ou mesmo sem critérios objg
dignidade e probidade destes, querendo de forma

continuidade

dos julgamentos ate entdo promovidos

legalidade e dos quesitos que compde o Edital, infrin

Cédigo Penal.

b em atividades e projetos na SEGPLAN,
base de conhecimento interna de melhores
| fonte, engenheiros, arquitetos e laboratorios
1 qualificagdo técnica reclamada no subitem
motivos declinados para o cumprimento do
complementar de habilitagdo, fornecida via
- suficiente para demonstrar o atendimento

ha da Administragdo Publica, dos
Py NO processo nem nas respostas
do mesmo, transcrevendo partes de
ha de marca, uma vez devidamente
a situagdo ja pacificada no Edital e

fidas e ja apreciadas, ainda promove
processo, questionando a idoneidade
btivos, promovendo ilagdes sobre a
ardilosa e desrespeitosa inibir a
de forma imparcial e dentro da
gindo formalmente o artigo 331 do

i

e

—_—
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DO POSICIONAMENTO DA STI.

O questionamento ja se apresenta rotineiro, fato que promoveu uma vasta
resposta por esta Superintendéncia, em demanda anterior promovida pela referida empresa,
destacando que a padronizagdo so seria aceita em casos|excepcionais, ndo sendo este o caso.

Diante dos relatos, passamos a analise dgs apontamentos citados, que a nosso
ver ndo sdo suficientes para promover o acatamento do fecurso interposto.

Inicialmente, registra-se que o referidd processo foi submetido a analise
prévia da Advocacia Setorial da Secretaria de Estado e Gestdo e Planejamento de Goids,
orgdo responsavel para analise juridica e controle dd legalidade do referido instrumento
licitatorio, sendo posteriormente analisado pela Contrpladoria Geral do Estado de Goids,
inexistindo até o presente momento qualquer indicatjvo de ilegalidade, cerceamento de
competitividade ou direcionamento, pelos fundamentos dpontados.

1. Quanto aos questionamentos técnicos apresgntados, destacamos que o edital
publicado trata da contratagdo de produtos e servigps, observados seus respectivos lotes,
proporcionando assim a busca por maior compdtitividade, considerando, ainda, os
pressupostos a seguir:
1.1. A defini¢do do referido produto, denominado ERM (Enterprise Project Management)
se deve a elevada utilizagdo deste software na |SEGPLAN e em outros 6rgdos da
Administragdo direta, como por exemplo, Secretaria de Estado de Educagdo de Goids.
Complementa-se a justificativa, pelo fato do conhedimento existente do corpo técnico de
servidores das diversas pastas usudrias dessa ferramenta, proporcionando assim ganhos
em produtividade e gestdo dos diversos programas ¢ projetos em execugdo e controle no
Estado de Goids.

1.2. Ndo obstante a solugdo escolhida, além do|conhecimento prévio dos recursos
humanos ja empregados nos projetos iniciados, deve-se levar em consideragdo os
demais investimentos ja feitos pela SEGPLAN dm ferramentas do mesmo fabricante
que por serem da mesma plataforma operacionaf, tém total integragdo esperada.

O saudoso mestre Hely Lopes Meirelles, em ¢scélio a dispositivo similar do Estatuto de
LicitagGes anterior asseverava que "continuamos entendendo, portanto, que, a aquisicdo
de_produto de marca determinada, com_éexclusio de similares é possivel em trés

hipdteses: para continuidade de utilizacdo de narca jd existente no servico piiblico; para
adogdo de nova marca mais conveniente que af existentes; para padroniza¢do de marca ou
tipo no servigo publico. O essencial é gue a Administracio demonstre a efetiva vantagem

de determinada marca ou_tipo, para _continhidade, adocdo ou padronizacio em seus.
drgdos e servigos com exclusividade” (Grifo mﬁ‘so}.
hitp:/ijus. com. br/revista/texto/429/ a-qualidadedna-lei-de-licitacoes#ixzz2 OBol.v6mA

1.3. A aquisi¢do da ferramenta em andlise fundamepta-se pelo fato de que atualmente a

SEGPLAN possui solugdo de planejamento dos projetps do Plano de Agdo Integrada de
Desenvolvimento desenvolvida a partir da customizagéo fa referida ferramenta.

1.4. Tal solugdo permite o registro e controle do plapejamento dos projetos das diversas
dreas (social, economia, infraestrutura, desenvolvimento regional, gestdo,
institucional e comunicagdo) totalizando 287 (duzentos e oitenta e sete) projetos
cadastrados de 30 (trinta) érgdos (conforme lisla abaixo) acessados por 28 (vinte e
oito) usudrios. Ja foram realizados também trefpamento com 30 (trinta) servidores.




1.5. Os érgdos dos quais os projetos jd foram cadasty

1.6. A padronizagdo dos equipamentos e ferramg
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Desta forma, a fim de manter-se a compatibi

existente, capacita¢do realizada e investimen
ferramenta definida pela Administragdo.

E razodvel exigir no edital de licitagdo a

Geréncia de Licitacio e Contrgtos

lidade, continuidade da solugdo ja
tp feito justifica-se a aquisigdo da

ibtegragdo do sistema informatizado a ser

adquirido pela Administragdo com os sisfemas conexos preexistentes na entidade

contratante.
Acdrdio 1491/2009 Plendrio (Sumdrio)

ados na solugdo de planejamento de

projetos sd@o: AGDR, AGEL, AGETOP, AGRODEFESA, AGSEP, CORPO DE
BOMBEIROS, SEC CIDADES, DETRAN, EMJTER, FAPEG, GOIAS FOMENTO,

OVG, POLICIA CIVIL, POLICIA MILITAR,

PROCON, SANEAGO, SEAGRO,

SEART. SEC CIDADANIA E TRABALHO, SECTEC, SEDUC, SEGPLAN, SEC

METROPOLITANA, SEINFRA, SEMARH,
CIENTIFICA, SSPJ e UEG

SES, SIC, POLICIA TECNICO

ntas informatizadas utilizadas pela

Administracio Publica traz além de uma unifi¢agdo e disponibilizagdo de sistemas

padrdes, um melhor controle e redugdo de cust

e qualitativo da mdo de obra disponibilizada, pq

b, quanto a utilizagdo de quantitativo
ra atuagdo na drea. Neste contexto a

indicacdo de marcas é inevitdvel, tendo por fundamento o parque informatizado

adquirido anteriormente, como defende alguns
principio da vantajosidade e da economicidade,

" . Padronizar significa igualar, uniformizar,

Houtrinadores, uma vez assegurado o
em uma analise macro da situagdo.

estandardizar. Padronizac¢do, por sua vec,

quer dizer adogdo de um estander, um moddlo. A palavra ‘principio’ indica o bdsico, o

elementar. Assim, deve a entidade comprador
bens, observar as regras basicas que levam ¢

vantajosamente, possa satisfazer as necessidg

(Diégenes Gasparini. BLC, in Licitagdes e Co

1, em todos os negécios para a aquisi¢do de
adogdo de um estander, de um padrdo que,
des das atividades que estdo a seu cargo..."”
htratos, p. 399).

1.7. A impugnante atenta para a escolha de um fgbricante, argumentando que ndo hd

18

indicativos da melhor op¢do para o certame.
indica a solu¢do EPM da fabricante Microsoft
existente no mercado. Nesse sentido ndo perdy

Afirma que o Termo de Referéncia
bomo sendo a vinica e melhor solugdo
ra a afirmagdo de direcionamento, e

sim uma defini¢do técnica de uma ferramenta bem qualificada, conhecida pelo corpo

técnico e em ampla utilizagdo para gestdq

e controle, a qual promoverd a

continuidade dos projetos em desenvolvimentq, tanto nesta Secrelaria, quanto nas

demais pastas que ja utilizam do produto seleci
Tal afirmagdo estd equivocada, pois estd cl

bnado conforme citado acima.
ro no Termo de Referéncia que ao

indicar o quadrante mdgico do Gartner Group almejava-se aponiar que a solugdo
escolhida estd entre as que, internacionalinente, aparecem com qualidade e
resultados satisfatorios, verificada na coluna “Positive” deste mesmo quadrante.

TCU -Acdrdio 62/2007 —Plendrio *

3. A indicacdo de marca somente é aceitivel para fins de padronizagio, quandoe o objeto
possuir caracteristicas e especificagoes exclusiyas, mediante a apresentacdo de justificativa
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Sfundamentada em razées de ordem técnica’.

1.9. Ademais, se a indicagdo de tal estudo ndo folsse vdlida para corroborar com a
escolha da STI, também ndo o seria para escolhey qualquer outra la indicada.

1.10. Ainda neste topico, ressalta-se a existéncia de

yotal conhecimento das ferramentas

de mercado existente, porem, devido a realidadp atual optou-se pela continuidade,
por todos os fatos e motivos amplamente explapados no termo de referéncia e nos

pardgrafos acima.

1.11. A impugnante também atenta para o fato
certificagdes, que segundo ela, servem inica
certame. A STI prima pelo atendimento aos seus

das exigéncias de declaragdes e
b exclusivamente para restringir o
clientes corporativos, ou seja, todos

os orgdos ligados, direta ou indiretamente, 4o Estado de Goids por meio da
SEGPLAN. Por este motivo, ndo pode-se deixar de exigir a qualidade dos seus

fornecedores, ficando assim a mercé de empres

incapazes de levar a SEGPLAN o que ha de melk

s despreparadas, desqualificadas e
or no mercado.

1.12.  Independentemente de uma marca, o fdrnecedor deve ter as melhores

recomendagoes oficiais do seu respectivo fabri
solugdo escolhida foi a do fabricante Micros

‘ante. Sendo assim, uma vez que a
oft, faz-se requisito bdsico que o0s

fornecedores em questdo tenham tais certifiqa¢des. Observa-se ainda o prazo

razoavel dado pelo Edital para que as interess

sagre-se vencedora do certame.

1.13. Nao suficiente, a STI obterad da solugdo escolhi
base de conhecimento interno das melhores prd
ao cédigo fonte, engenheiros, arquitetos e lab

aplicagdes. O fabricante atende esta solicitag)
servico, quando solicitado, apenas exigindg

nominalmente ao certame e ao cliente requisitan

De acordo com o posicionamento da Suj

continuidade do Edital, uma vez que ndo se sustenta o q
os motivos que levaram a continuidade da utilizagdo ¢
para o Estado de Goids, mais economia, vantajosidade
mdo de obra especializada, habituada na utilizagdo de
projetos, situagdo replicada nos vdrios orgdos ja citados

2. Quanto as ameagas veladas feita pela Licitd
desta Superintendéncia, entendemos cabivel a notifical

idas possam atender o objelo, caso

Ha, por meio do fornecedor, acesso a
ficas em projelos realizados, acesso
oratorios de testes dos produtos e
fio de suas empresas parceiras de
) que lal declaragdo seja feila
te final, neste caso, a SEGPLAN.
erintendéncia, resta justificado a
estionamento da empresa, visto que
flos produtos Microsoft, representam
padronizagdo e aproveitamento da
tal solugdo para gerenciamento de
acima.

nte, apesar de ndo ser competéncia
tdo da mesma para que proceda a

devida retratagdo, sob pena de responder penalmente cd

nforme preceitos legais que regem a

matéria, tendo por balizador o pardagrafo transcrito abaiyo.
Ressalta-se, por fim, que a ndo reconsiderdedo da decisio recorrida ocasionard a
provocagio do Judicidrio e do Tribunal de Contqs do Estado de Goids, para que exer¢ant o
controle da legalidade dos atos praticados na lititacdo em tela, considerando o evidente e
injustificado direcionamento do objeto licitadd para os produtos e servicos da marca

Microsoft, do qual poderd resultar a apuragiio
administrativas aos agentes publicos respq
responsabilizacdes destes agentes piblicos em ou

Pelos fatos expostos acima, entendemo
altera¢do do resultado do procedimento licitaldrio,
pedido.”

b

responsabilidades e aplicaciio de san¢des
bnsdveis, que ndo afastard eventuais
ras esferas.

b ndo ser procedente o pedido de

opinando pela improcedéncia do
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Ressalta-se que a empresa G4F SOLUFOES CORPORATIVAS LTDA -
EPP, ndo encaminhou os documentos habilitatérios e Ja proposta comercial, originais ou
copias autenticadas, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, vig correio ou representante, conforme
estabelecido no item 6.7.1 do Edital, sendo que o prazo erjcerrou-se no dia 14/05/2013.

Portanto, resta demonstrada de forma clarg e técnica que agimos corretamente
e ndo existe motivo que justifique esta Pregoeira alterar ojresultado do julgamento.

IV - DA DECISAO DA PREGOEIRA

A Pregoeira, diante de todo o exposto e obgervando os principios que norteiam
os procedimentos licitatérios, a Lei e o que estipula o edftal, que ¢ a lei interna da Licitagio,
presta os esclarecimentos quanto ao ocorrido no processo fe também apresenta os fundamentos
que embasaram a decisdo prolatada na sess@o através depte documento e pelos fundamentos
apresentados, para Preliminarmente, CONHECER do repurso formulado pela empresa G4F
SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA - EPP,| porém, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO em sua totalidade, vez que as argumenthgdes presentadas pelas Recorrentes
nélo demonstraram fatos capazes de demover esta Pregoeifa da convicgio do acerto da decisio
que desclassificou e inabilitou a empresa G4F SOLUGOES CORPORATIVAS LTDA -
EPP ¢ classificou a proposta e habilitou a empreja ALLEN RIO SERVICOS E
COMERCIO DE PRODUTOS DE INFORMATICA LTDA, conforme fundamentado
nesta pega e nos autos.

Desta feita, submeto o presente processo a fautoridade superior para que profira
decisdo, salientando que esta é desvinculada deste parecer{informativo.

Ante ao exposto, encaminho os autos & auforidade superior para que o proprio
realize o julgamento do recurso.

Goidnia, 06 de junho de 2013.
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Janaine Pa?'-*"ag'. assi de Paula[Siqueira
y  Pregoeira




